Tainas ja taigen

Maire Raadik

Kas 6ige on tainapea voi taignapea? Nii ei kiisi vist kiill praegu enam
keegi, kuid seda, kas digem on zainas voi taigen, voi kuidas kumbagi
sona kddnata, kisitakse paris palju.

Tainas ja taigen on sonad, mis on olnud meie keeles ja ka sona-
raamatutes korvuti paris kaua. Leiame nad koigepealt Wiede-
manni eesti-saksa sonaraamatust 1869, mélemal antud juures ka
kidanamisopetus: tainas : taina ja taigen : taigna. Andrus Saareste
moistelise sonaraamatu andmeil on sona zzinas levinud Laine- ja
Kesk-Eestis, Edela-Virumaal ja Tartumaal, zzigen aga Kirde-Eestis
ja Kirde-Tartumaal.

Kui XX sajandil hakkavad ilmuma oigekeelsussonaraamatud,
on sealgi moélemad sonakujud korvuti ja esiotsa ei ole ka otsest
celistust naha. Elmar Muugi ,,Viikeses oigekeelsus-sonaraamatus®
1933 on pohikujuks seatud zzigen (see sona on scletuseta, tainas-
sonal on seletus taigen’), ,Eesti digekeelsuse-sonaraamatu I1T koi-
tes 1937 aga tainas (ja seletus on taignal). Esimene kindlam soovi-
tus selle kohta, et itht sonakuju voiks teisele eelistada, ilmub 1976.
aasta OSi: seal on juba noolega mirgitud, et zainas on parem kui
taigen. Sama joont on jitkanud hilisemad 0OSid kuni praeguseni,
2018. aasta OSini vilja.

Kui péigata korraks sonade piritolu valdkonda, siis etiimo-
loogide hinnangul on taigen germaani laen (vordle alggermaani
‘daiga-, *daigaz-), tainas on aga vana s-liitega tuletis (*zaignas), kus
-¢g- on raskesti hidldatavast kaashailikutihendist vilja langenud.!

Miks on OSides aga nutd tht kuju teisele eelistatud? Pohjus
on olnud kiinamises. Esiteks on inimestel raske nende kahe sona

! Eesti etiimoloogiasonaraamat. Koostanud ja toimetanud I. Metsmigi,
M. Sedrik, S-E. Soosaar. Peatoimetaja I. Metsmigi. Eesti Keele Instituut. Tal-
linn: Eesti Keele Sihtasutus, 2012.
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vorme lahus hoida, seda niitab kidinamine nii fainas : taigna kui ka
taigen : taina ehk alates omastavast hoopis teise sona vormide kasu-
tamine. Sellise segakdinamise voimalikkuse kohta on ka keelenou-
andest aeg-ajalt kiisitud.

Teine raske koht on osastava kiinde moodustamine. OSi muut-
tatibistiku jirgi kuulub zaigen-sona dpik-tutipi, lihem kdinamis-
ceskuju voiks olla vaagen. Nagu kiddname v'aagen : v'aagna
v'aagnat (kriipsuke ' mirgib sona III vildet), nii sobib kidinata ka
taigen : £ aigna : £ aignat. Normingukohases kidnamises moodusta-
takse osastav seega samast tiivest mis omastav, s.o t‘aigml : t‘az'gnm‘,
kuid tegelikus keeletarvituses nieb ka hoopis nimetava tiivest lah-
tuvat osastavat, s.0 t‘az'gen : t‘aigent. Sénaraamatukoostajate kasu-
tada olev tekstikorpus annab vormi zaigent kohta laias laastus lausa
viis korda rohkem vasteid kui vormi zzignat kohta. Samasuguseid
tiiibist hilbivaid vorme kohtame kénekeelses vormimoodustuses
teisigi, nt subkrut korval subkurt.

Keelekorraldajad on omal ajal teinud otsuse soovitada kahest
voistlevast sonakujust seda, mille kdinamine ei pohjusta raskusi.”
Niisiis pigem tainas : t'aina : tainast kui £ aigen : £ aigna : £ aignat.
Kidanamisraskused, nagu eespool nigime, siiski kadunud ei ole,
ning keelenduandjail tuleb sageli mélema so6na vorme selgitada.
Voib-olla olekski edaspidi méistlik méonda, et meie keeles on nii
lihtsam zainas kui ka keerulisem zaigen, esimese omastavasse ei tule
juurde g-d, teise omastavast ei kao g-d ning tema eeskujusona on
vaagen.

Aga kumb siis ikkagi 6ige on, kiisib niitid keegi noudlikult. Vas-
tame nagu siianigi: valige lihtsam. Ning seda, kumb sona on liht-
sam, aitab meelde jitta liitsona zainapea. Muide, kuigi tinapaeval
me faignapea suurt enam ei ttle, oli vihemasti XIX sajandil ka liit-
sonal ilmselt kaks kuju. Wiedemanni eesti-saksa sonaraamatus on
olemas nii taignapea kui ka tainaspea. Just nimetavalise liitumisega
tainaspea, mitte tainapea, nagu teame tinapieval.

% Soovituse kiekiigu kohta vt nt R. Kull, Kirjakeelest ja selle korraldamisest.
(»Kirjakeele korraldus niiiid ja praegu”) — Keel ja Kirjandus 1985, nr 12, 1k 710.

207






